EGYENI BIRALATI LAP
a Biralé Bizottsag 2026. aprilis ho 24. napjan tartando iilésére

Biralé Bizottsag Elnokének neve: Csoba Zsuzsanna
Képviselt szervezet: Kisbér Varos Onkorményzata

Targy: ,, Kisbéri vdrosi piac infrastrukturdlis fejlesztése” targyi, a kozbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti eljaras befejezése

Birilé Bizottsig Elnokének biralata:
Az ajanlatok elbiralasat a Birald Bizottsag Elndke végzi.
Az ajanlatok elbiralasara, a Kbt. 69. §-aban foglaltak szerint keriil sor.

Ajanlatkéré megvizsgalja, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasdgi szerepld, akit az
eljarasbol ki kell zarni. Ennek soran, az alkalmassagi kovetelmények, a kizaré okok eldzetes ellendrzését végzi
el Ajanlatkérs. Ajanlatkérd tajékoztatja az Ajanlatteviket, hogy Ajanlatkérd koteles a Kbt. 67. § (1)
bekezdésében foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb tekintetben az ajénlat megfeleldségét
ellendrizni, szitkség szerint a 71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.

Ajéanlatkérd a Kbt. 76. § (5) bekezdésére figyelemmel a Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja szerinti legjobb ar-
érték ardny vizsgalata alapjan kivanja kivalasztani a nyertes ajanlattevét. Az értékelési szenipontokat Ajanlatkérd
a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 24. § (3) bekezdésében foglaltakra figyelemmel allapitotta meg az alabbiak
szerint:

1. rész i -
: Ertékelési szempont S@}-sz;im
| 1. Eayésszecii nettd ajanlati ar (HUF) 70

2.1. Az M/2.1. alkalmassigi feltételre megjeldlt szakember jogosultsdg ‘
megszerzéséhez szilkséges gyakorlati idén feliili tobblettapasztalata (0-36 honap | 20
| kozott kerdil értékelésre)
3. Tobbletjotallas idotartama a minimalisan kotelezé 36 hénap felett egész

| hénapokban kifejezve 10

2.1ész
 Ertékelési szempont B - Sulyszam
1. Egyosszegli nettd ajanlati ar (HUF) 70

2.1. Az M/2.2. alkalmassagi feltételre megjeldlt szakember jogosultsag

megszerzéséhez szitkséges gyakorlati idén felilli tobblettapasztalata (0-36 hénap | 20
- kozott keril értékelésre) |

3. Tobbletjotallas idétartama a minimalisan kotelezdé 36 honap felett egész 10

hénapokban kifejezve _

A legjobb ar-érték ariny@ ajinlat Kkivalasztisinak értékelési szempontja esetén az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorian adhaté pontszim als6 és felsé hatara: 0-10
pont.

Az ajénlati elemek ajanlatkéré szamara legkedvez8bb szintet elérd, illetve a legkedvez6bb szintjénél még
kedvez6bb vallalasokra ajanlatkérd egyarant a ponthatar felsé hataraval azonos (10 pont) szamu pontot ad.

Ajanlatkéré a részszempontok esetén az ajanlatoknak az elbirdlas részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a
ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. A tobbi
ajanlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb tartalmi eclemhez viszonyitott arany szerint keriil
megallapitasra kett6 tizedes jegyre valo kerekités mellett.



Az ajénlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra (legalacsonyabb
egybsszegli netto ajanlati 4r) 10 pontot ad, a t6bbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitasa
soran alkalmazandé képletet a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdjanak (2025. majus 29.) 1. szamt melléklet
A.1.aa) pontja szerinti forditott aranyositds modszere tartalmazza.

Az ertékelés modszere képlettel leirva:

P = (A legjobb / A vizsgilt) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e médszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az ltalanos szabalyoknak megfelelden
kettd tizedes jegyre kerekiti ajanlatkérd.

Az ajanlati ar kialakitdsa sordn a kiadott miiszaki leiras ismerete mellett az aldbbi pontokat is figyelembe kell
venni.

Az ajinlatban szerepld araknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajanlattevok semmilyen forméaban és semmilyen
hivatkozéssal nem tehetnek véltozé 4rat tartalmazod ajanlatot. A netté arakat ugy kell megadni, hogy azok
tartalmazzanak minden jarulékos koltséget, fiiggetleniil azok formajatol és forrasatol, pl. vam, kiilsnbozé dijak
€s illetékek stb. Amennyiben a szerzédés megkotésekor hatalyos AFA szabélyozas a szerzddés hatélya alatt
viltozik, a hatlyos szabélyozas a szerzédés AFA-ra vonatkozé rendelkezéseit a Szerz6dd Felek minden kiilon
nyilatkozata, szerz6désmadositas nélkiil modositja. Az ajanlattevék csak forintban (HUF) tehetnek ajanlatot €s a
szerzddéskotés devizaneme is csak ez lehet. Az ajénlati drnak tartalmaznia kell mindazokat a koltségeket,
amelyek az ajanlat targyanak eredményfelelds megvaldsitasdhoz, az ajanlati feltételekben rogzitett feltételek
betartasahoz sziikségesek, igy tobbek kézott minden illetéket, dijat. Az ajanlat csak banki atutalisos fizetési
mddot tartalmazhat, minden egyéb fizetési mod elfogadhatatlan az ajanlatkérd szamara.

Az drazott kdltséuvetés elkészitése soran az aldbbiakat sziikséees fievelembe venni:

* Az drazatlan koltségvetés tételeinek tartalmat elsddlegesen ugy kell értelmezni, hogy azok a megnevezésiik
szerinti munka minden kozvetlen és kdzvetett munkamiiveleti és dologi elemét magukban foglaljdk az
elkészitést6l a szerz6désben megfogalmazott és az egy€b vonatkozo eldirdsokat mindenben kielégité modon
torténd teljes elkészitésig, azaz a tételekhez tartozéd egységédrakat AFA (4ltalanos forgalmi add) nélkiil kell
megadni, de tartalmazniuk kell minden egyéb jarulékos koltséget is (felvonulasi és ideiglenes melléképitmények
[€pités, fenntartis és bontés], biztonsagi elkorlatozasok, tereldelemek, lezarasok, lerakohelyi dijak, el6irt
ellendrz8 mérések és vizsgalatok, mintavételek, mindsitések, mindség tanlsitasok, segédanyagok, kitiizések,
geodéziai munkak, stb.), valamennyi sziikséges munka elvégzését teljesen készen, tovabba minden vamot adot és
egycb illetéket, ami a vallalkozonak a szerzodés alapjén vagy barmely mas okbdl kell fizetnie.

* Ha egy munkafézis tétele nem keriilt kiilén kiirasra, de az abban foglalt tevékenységre sziikség van, akkor azok
koltségeit a munkatételek egységaraban kell figyelembe venni.

* A megadott egységaraknak a miiszaki tartalom megvaldsitasahoz sziikséges raforditas 8sszegén til a munkak
teljes befejezéséig varhaté arvaltozasbol eredsd koltségeket is tartalmaznia kell, ezért az egységarak rogzitettek és
nem viltoztathatok a szerzédés idotartama alatt.

Ajanlatkérd felhivja ajanlattevok figyelmét a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjira, mely szerint talanydijas
szerz0dés esetén az 4razott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele ésegységara pétolhato,
maodosithatd, kiegészitheté vagy torglhets, amelynek valtozésa a teljes ajanlati drat vagy annak értékelés ald es
részisszegét €s az ajanlattevik kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

Egyenértékiiség: Egyencrtékiiségre torténéd hivatkozas esetén az eredeti tartalom szerint (modositas nélkiil) kell
csatolni az drazott koltségvetését, és kilon nyilatkozatot kell (Egyenértékii megajanlasok) csatolni, amelyben
szakaganként sorszam, tételszam, illetve tétel megnevezés mellett ismerteti, hogy mely egyenértéki gyartmanyt,
illetve mely egyenértékii tipust ajanl meg az érazott koltségvetésben meghatarozott mennyiségben. Az
egyenértékiiséget Ajanlattevonek kell igazolnia.



Ajanlatkérd az ajanlatokat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek nyilvanithatia az aldbbi
esetekben. amennviben a kovetkezd valtoztatdsok barmelvike esetén ajanlatkéré nem lenne képes az ajanlatok
kozbeszerzési dokumentumokban foulaltaknak megfeleld értékelésére:

* Ajanlattevd nem nyjt be arazott koltségvetést,

* Ajanlattev a koltségvetés sorait ajanlatkérd erre vonatkozé jévéhagydasa nélkil (pl. kiegészitd tajékoztatas) 4j
sorral egésziti ki, vagy :

+ Ajanlattevo a koltségvetés sorait ajanlatkérd erre vonatkozo6 jovahagyasa nélkiil 6sszevonja, vagy

* Ajanlattevd ajanlatkérd erre vonatkozd jovahagydsa nélkiil a koltségvetés tételeit, mennyiségi adatait
modositja, vagy

* Ajanlattevd egyéb modon olyan modositast eszkdzol az drazatlan kéltségvetésen, mely alapjan az nem felel
meg a kbzbeszerzési dokumentumokban és a vonatkozd jogszabalyokban foglaltaknak.

Ajénlatkérd az aranytalanul alacsony viéllalasi drat ado ajanlattevétdl - a Kbt 72. § (1) bekezdése alapjan -
koteles frasban indokoldst kémi, és dont a magyarazat alapjan az ajanlat érvényességérol.

Nem megfelel6 az indokolas kiilongsen, ha megallapithat6, hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacsony
arat vagy koltséget, mert nem felel meg a Kbt. 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szocidlis
és munkajogi kovetelményeknek. Ajanlatkérd az ajanlat megalapozottsaganak vizsgdlata sordn ennek
megitéléséhez az adott dgazatban kotelezden alkalmazand6 iranyadé munkabérekrdl is tdjékoztatast kérhet az
ajanlattevotol.

Amennyiben Ajanlatkéré nem tartja elfogadhatonak és a gazdasdgi ésszerliséggel Gsszeegyeztethetdnek az
indokolast, koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot a Kbt. 73. § (2) bekezdése szerint.

A 2. (2. és 2.2)) értékelési részszempont esetében ajanlatkéré kizarolag az ajanlattételi fethivas Miiszaki-
szakmai alkalmassag M/2.1., valamint M/2.2. pontjdban szerepld és a teljesitésbe bevonni kivant szakember
miiszaki alkalmassagban meghatarozott, azaz az alkalmassagi feltételben elbirt névieey zékbe vételhez sziikséoes
ovakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalatdt értékeli az adott részszakterilleten egész hénapban
meghatarozva. (Amennyiben ajanlattevd az ajanlattételi felhivas Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M/2.1.,
valamint M/2.2. pontjaban meghatarozott alkalmassagi kovetelménynek vald megfelelését nem igazolja
megfeleléen, ugy az az ajanlat érvénytelenségét vonja maga utén).

Az ajanlat részeként csatolandd dokumentumok:

- Nyilatkozat az ajanlattételi felhivas Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M/2.1., valamint M/2.2.
pontjaban bemutatott szakemberrdl.

- Ateljesitésbe bevonni kivant szakember sajat keziileg aldirt szakmai onéletrajza

e A csatolt szakmai onéletrajzbol egyértelmiten megallapithaténak kell lennie:

e aszakember altal végzett feladat targya, '

®  a bet6ltott munkakdr, tevékenység idotartama (kezdo €s befejezé idopont év, ho megjeldléssel),
mely az értékelés alapadatinak minésil,
a szakember végzettsége és;

e az ajanlattétel iddpontjdban azon személy/szervezet bemutatdsa, akivel/amellyel az adott
szakember munkaviszonyban vagy foglalkoztatasra iranyuld egyéb jogviszonyban all;

e aszakember az M/2.1., valamint M/2.2. pontja szerinti minimum alkalmassagi kévetelménynek
valé megfeleldsége:;

¢ aszakember tobblettapasztalatanak ismertetése egész honapokban megadva;

- Az adott szakember a rendelkezésre allasi nyilatkozata (nyilatkozat arrdl, hogy targyi kdzbeszerzési
eljaras eredményeként megkotdtt szerzodés teljesitése soran rendelkezésre fog alini az Ajénlattev altal
megtett nyilatkozatban megjel6lt pozicidban).

Ajanlatkérd a szakemberekkel kapcsolatos értékelési részszempontra vonatkozéan azon szakember bemutatasat
és szakmai tobblettapasztalatat vizsgalja, mely szakember az alkalmassagi kévetelmény igazolasara vonatkozoan
keriilt bemutatasra.

Amennyiben Ajanlattevé ajanlatdban tobb, szakembert mutat be az alszempontok vonatkozdsaban, agy
Ajanlatkérd kizérdlag az ajanlattevé nyilatkozatdban elséként (sorrendben elébb) megjelolt szakembert veszi
figyelembe.



Ajénlatkérd javasolja. a kdzbeszerzési dokumentumok részét képezd formanyomtatvanyok hasznalatat.

Ajanlatkérd az értékelés sordn jelen értékelési részszempont tekintetében arrél kivan meggy6zédni, hogy az
Ajanlattevé dltal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas 11.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag
M/2.1., valamint M/2.2. pontja vonatkozasaban &sszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik az adott
részteriilet vonatkozasaban.

A 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet hatalya ala tartozé felelds miiszaki vezetdi (vagy a hatélyos &tsorolas
elbtti, azzal egyenértékii) jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalati idén feliili, értékelésre
keriil§ tobblettapasztalatot egész hénapokban kifejezve szilkséges megadni az alabbiak figyelembevételével.

- Azon tapasztalatokra vonatkozo id6szakok szamolhatok el, melyek a tevékenység végzésére feljogositd
vagy a kordbbi szabalyozasok szerint ezzel egyenértékii jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
tapasztalati id6n felitl keletkeztek. (Az egyenértékiiséget ajanlatkérd kiilon felhivasara az ajanlattevinek
minden esetben igazolnia kell.)

- Amennyiben a szakért$ ugyanazon idészak alatt parhuzamosan tobb beruhdzas/projekt keretében latott
el felelds miiszaki vezetdi feladatokat, Ggy az csak egyszer vehetd figyelembe.

- Amennyiben ajanlattevd ajanlatiban t6bb szakembert mutat be az értékelési részszempont
vonatkozasaban, gy ajanlatkéré kizdrélag az ajanlatban elsd helyen feltiintetett szakembert veszi
figyelembe az értékelés soran.

- Amennyiben a bemutatott szakember korabban mar rendelkezett vagy a korabbi szabalyozasok szerint
czzel egyenértékil jogosultsaggal, de jelenleg a jogosultsaga lejart, vagy inaktiv, esetleg megujitas alatt
all, ugy kizarélag azon id6szak alatti tapasztalat szémolhaté el, amely idészak alatt a jogosultsag
végzésére a nyilvantartas szerint egyébként jogszeriien jogosult volt (aktiv id6szak).

- Amennyiben a bemutatott szakember még nem rendelkezik vagy a korabbi szabdlyozasok szerint ezzel
egyenérteki jogosultsaggal, az nem eredményezi az ajanlat érvénytelenségét tekintettel arra, hogy az
ajanlattev nyertessége esetén, a szakembernek legkésobb a szerzédéskotéskor kell a szakmagyakorlasi
Jogosultsag végzésére feljogosité engedéllyel rendelkeznie. Ajénlatkéré felhivija a figyelmet, hogy
ebben az esetben ajanlattevé koteles az ajénlattétel, soran cégszerli nyilatkozatot benyujtani annak
igazoldsa érdekében, hogy a megajanlott szakember rendelkezik a 266/2013. (VIIL. 11.) Korm. rendelet
hatalya ald tartozo felelés miiszaki vezetéi (vagy a hatélyos dtsorolas elétti, azzal egyenértékii)
Jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalati iddvel (8. sz. melléklet).

- Ajénlatkér a felolvasélapon megajanlott szakmai tapasztalatot - kivéve, ha annak értéke 0", azaz nulla
- a szakember csatolt szakmai &néletrajza alapjan vizsgélja, ezért szakmai tapasztalat megajanldsa
esetén az Onéletrajznak a megajanlott tapasztalatot is ala kell tdmasztania, az onéletrajzot ennek
figyelembevételével kell elkésziteni.

A honapban megadott gyakorlati idé meghatarozasa az on¢letrajz alapjan akként, hogy az adott projekt
vonatkozéasiban az év, honap adatokkal megadott hénapok keriilnek $sszeaddsra ugy, hogy
- az id6ben parhuzamos gyakorlati idék csak egyszer szamitanak bele az adott szakember szakmai
tapasztalataba,
- aprojekt kezdd és zar6 honapja is beleszamit az adott szakember szakmai tapasztalataba,
- aprojekt kezdd és zaré hénapjaba nem lehet beleszamitani a garancialis id8szak hosszat, hanem csak a
munkateriilet dtadastol a maszaki atadas lezarasaig tarté idészakot.

A gyakorlat vonatkozasiban a felolvasélapon csak egész honap ajanlhatd meg.

Ajanlatkéré felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy az idében parhuzamos épitési beruhazasok vonatkozasaban
szerzett gyakorlati id6k csak egyszer szamitanak bele az adott szakember gyakorlati idejébe. Ajanlatkérd felhivja
a figyelmet tovabbd arra, hogy a szakmai tapasztalat ellendrzése soran a kezdé hénapot is szdmitasba veszi.
Példaul a mérciustol augusztusig tarté szakmai tapasztalat 6 hénappal szamitando.

Ajanlatkérd a felelds miszaki vezetd tekintetében egyenértékii szakembernek tekinti azokat a szakembereket is,
akik a targyi beruhazas tekintetében jogosultak a 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet — vagy azt megelézoen
hatalyban 1év§ jogszabélyok — szerinti, MV-E névjegyzéki jeldlésii, MV-EG névjegyzéki jelolési, valamint MV-
EV névjegyzéki jelolésti szakmagyakorlasi jogosultsag végzésére. illetve jogosultsag hianyaban rendelkeznek a
szakmagyakorlasi jogosultsag végzéséhez sziikséges gyakorlati idével, feltételekkel. E korben ajanlatkéro
felhivja a figyelmet, hogy amennyiben a bemutatott szakember a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet szerinti

Jogosultsaggal rendelkezik, ugy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalat idotartama is
beszamit a gyakorlati id6 vizsgalata soran.
gy g



A fenti szakmai tapasztalatot bemutatott szakembert a jelen kdzbeszerzés eredményeként megkotott vallalkozdi
szerz6dés nyertesének a kivitelezés soran kotelessége alkalmazni.

Ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy amennyiben az ajénlat nem tartalmazza a tébblettapasztalat értékelési
szempontra bemutatni kivant szakember nevét, az ajanlatkéré az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkérd
felhivia a fizvelmet tovabba.arra is. hogy a 2.1.-2.2. szamy értékelési szemponthoz kapesolddd alkalmassaoi
kovetelmény ellendrzéséhez szitkséves dokumentumokat ajanlattevéknek mar az ajanlatban sziikséoes

benyujtaniuk.

Ajanlatkérd felhivia a figyelmet a Kbt. 71. § (9) bekezdésében foglaltakra, melyre figyelemmel tdjékoztatja
ajanlattevéket, hogy az értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozo, a felolvasélapon feltiintetett adat és
az ajanlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma kézétt ellentmondas van, és nem sikeriil
felvilagositas vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hiadnypétlasa keretében a
felolvasolapon feltiintetett adatot aldtdmasztani, az ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja.

Minek okan Ajanlatkérd a 2. értékelési szempont tekintetében meghatdrozta az ajanlati elem legkedvezébb
szintjét, igy Ajanlatkérd felhivja a figyelmet a Kbt. 71. § (9a) bekezdésében foglaltakra is, miszerint amennyiben
az ajanlati elem &s az ajanlatban ezen elemre vonatkozé adatokban ellentmondas van, de megallapithato, hogy az
ajanlati elemre ett6] fiiggetleniil is az elérhet6 legmagasabb pontszdmot kell adni, az ajanlat nem nyilvanithaté
érvénytelenné és a (9) bekezdés b) pontja nem alkalmazandé.

Felhivjuk ajanlattevok fivvelmét. houv az dnéletrajzban az adatokat a valésdenak meefelelden allitsdk -be. Az
ajanlattevo fenntartja a jocot az dnéletrajzban szerepl$ adatok valosagstartalmanak sziréprobaszerii ellenérzésére.

A valosagtdl eltérden kozolt barmely adat esetén az ajdnlattevé a Kbt. 62. (1) bekezdés h) pontjaban foelalt
kizaré ok hatalya al4 keriil. :

. Az ajénlatkérd a.2. (2.1.-2.2)) értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé -ajanlatra
(legmagasabb igazolt szakmai gyakorlati tapasztalat) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra arinyosan kevesebbet. A
pontszamok kiszamitasa soran alkalmazando képletet a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdjanak (KE 2020. évi 60.
szam; 2020. marcius 25.) 1. szdmu melléklet A.1.ab) pontja szerinti egyenes ardnyositds modszere tartalmazza.

Az értékelés mbdszere képletekkel leirva:

P = (A vizsgélt / A legjobb) x (P max - P min) + P min
ahol:

Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldanos szabalyoknak megfelelen
kettd tizedes jegyre kell kerekiteni. A 2. (2.1.-2.2.) értékelési részszempont legkedvezobb szintje: 36 hénap, igy
ezen megajanldsra és az ennél kedvez6bb vallaldsokra ajanlatkérd egyarant az értékelési ponthatdr felsd
hataraval azonos szamu pontot, azaz 10 pontot ad. A szakmai gyakorlati tapasztalatra tett vallalast egész
hénapokban kell megadni. A tort hénapokat tartalmazo megajanlas érvénytelen.

Az ajénlatkérd a 3. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazoé ajanlatra (legmagasabb
jotallas idétartama) 10 pontot ad, a t6bbi ajanlatra arnyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitisa soran
alkalmazand6 képletet a Kozbeszerzési Hatdsdg tGtmutatdjanak (2025, majus 29.) 1. szami melléklet A.1.ab)
pontja szerinti egyenes aranyositas modszere tartalmazza,

Az értékelés modszere képletekkel leirva:

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min
ahol:

Pmax: a pontskala felsé hatdra

Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme



Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e médszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak megfelel6en
két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Amennyiben ajinlattevd a kotelezoen eldirt 36 honap jotallason feliil tobbletjotallasi idétartamot nem vallal (ez
esetben a felolvasé lapon ..0", azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés soran ajanlattevd az adott

részszempontra vonatkozoan 0 pontot kap.

A jotdllas idotartaméra tett vallalast egész hénapokban kell megadni. A tort hénapokat tartalmazé megajanlas
ervénytelen.

Az §sszpontszam mevillapitisa:

A fentiek szerint kapott pontokat (értékelési pontszamot) az ajanlatkérd megszorozza az adott részszemponthoz
tartozo sulyszammal a szorzatokat pedig ajanlatonként dsszeadja. Amennyiben a killonbozé megajanlasok kozott
igy azonos pontszam keletkezik, abban az esetben a kerekités addig folytatodik minden ajanlat esetében, amig
kiilonbség nem lesz az ajanlatok kozitt.

Az az ajanlat a legkedvezdbb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb ajanlatot tette és
ajanlata érvényes.

Azon ¢rtékelési részszempont esetében, amellyel Gsszefliggésben meghatdrozta a megajanlds legkedvezébb
mértekeét, ott Ajanlatkérd a legkedvezobb mértéket meghaladé megajanlasok esetében a képletbe a legkedvezdbb
mértékli megajanlas értékét rogziti (azaz a szamitast ezen értékkel fogja elvégezni). Ajanlatkérd a szamitds sordn
kettd tizedesjegyig kerekit a matematikai kerekités szabélyai szerint.

3. A beérkezett ajinlatok értékelési szempontok szerinti értékelése

1. rész - Pavilonsor és kiszolgalé épiilet épitése

Biralo Bizottsag Elndke a beérkezett ajanlatok értékelését az aldbbiak szerint végezte el.

1. részszempont: Egydsszegii nett6 ajanlati 4r (sulvszam: 70)

Ajanlattevé |EKR azonosito |Ajénlati 4r (HUF)| Pontszam| Silyozott pont |
(Extreme-Park Kornyezetépits Kft |[EKR000338802026/2892 /96931202 10,00 700,00 |
Szabo és Tarsa Belsoépitészeti Kft. EKR000338802026/2932 | 104 159 735 931  es142 ‘
FK System Kft. [EKR000338802026/3052 118391776 |8,19  |573,11 |
Wolf-Farkas Kft.  |EKR000338802026/3044 120474952 8,05 |563.20 ]
|Beck & Cat Kft. _ |EKR000338802026/2980 121951833 |17.95  |556,38 ]
TERANKft. ) |EKR000338802026/2924 (121982546 |7.95  |ss624 |
ZaFiRKft.  |EKR000338802026/2876 |152 275842 637 44559 |
2. részszempont: Tobblettapasztalat (silyszam: 20)

!__Ajénlatte_tvﬁ _ _-|‘EKR azonosité “Megajénlés (h(TJ ;P_ﬂltszzi@ @ot@‘
[Extreme-Park Komyezetépito Kft |[EKR000338802026/2892 |36 (10,00 [1200,00 ]
Szabd és Tarsa Belsoépitészeti Kft.[EKR000338802026/2932 36 110,00 [200,00 —l‘
FK System Kft. |EKR000338802026/3052 | 36 1000 |R2ooo0 |
|Wolf-Farkas Kft. ~ |[EKR000338802026/3044 |[36 110,00 200,00 |
Beck & Cat Kft. ~ |EKR000338802026/2980 |71 110,00 [[200,00 J‘
TERAN Kft. [EKR000338802026/2924 |36 10,00 100,00 |

|ZaFiR Kft. ([EKR000338802026/2876 (36 1000 |200.00 |




3. részszempont: Tibbletjotallas (silyszam: 10)

rjénlattevo | EKR azonosité ||Meoajanlas (ho)| Pontszam Sulyozott pont|
Extreme-Park Komvezete}a.to Kft |[EKR000338802026/2892 |36 10,00 |100.00 |
Szab és Tarsa Belséépitészeti KT EKR000338802026/2932 36 110,00 100,00 |
Beck & CatKft. |[EKR000338802026/2980 (24 l6.67  |/66,67 \
'TERAN Kft. ~ |[EKR000338802026/2924 |24 (66,67 |
[Wolf-Farkas Kft. ~ |EKR000338802026/3044 |12 3333 '
[FK System Kft. |EKR000338802026/3052 [[12 133,33

|ZaFiR Kift. |[EKR000338802026/2876 |12 3333 _

Osszegezve az értékelés eredményét, az alabbi sorrend alakult ki a kOzbeszerzési eljaras 1. része
vonatkozésaban:

‘Hel\ezes Ajanlattevo | EKR azonos:to | Osszpontszam
Extreme Park Komyezeteplto Kft |EKROOO338802076/2892 | 1000,00 |
‘(2 ||Szab6 és Tarsa Belsdépitészeti Kft, EKR000338802026/2932 |951,42 |
 |Beck & CatKfi. ~ |[EKR000338802026/2980 [ 823,05 |
|4 4. |TERANKHt. . |[EKR000338802026/2924 822, |
FK System Kft. |[EKR000338802026/3052 806,44 |
6. | Wolf-Farkas Kft. |EKR000338802026/3044 796,53 | .
7. |ZaFiRKft. . [EKR000338802026/2876 678,92 ]

A Biral6 Bizottsag Elntke az ajanlatok ellenérzését az ajanlattevbk altal ajanlatuk részeként benyijtott drazott
koltségvetések vizsgalataval kezdte meg. A vizsgélat sordn a Birdlé Bizottsdg Elndke megiéllapitotta, hogy az
ajanlatkérd el6irasainak megfelelden valamennyi ajanlattevé benyujtotta az drazott koltségvetést mind .xls, mind
.pdf formatumban.

Ezt kovetden a Birald Bizottsag Elrdke az ellenérzést az ajanlattevék éltal benyujtott szakmai 6néletrajzok
vizsgalataval folytatta. A vizsgalat eredményeként a Biralé Bizottsdg Elndke megallapitotta, hogy a Beck & Cat
Kft. ajanlattevé vonatkozasaban hianyp6tlas elrendelése sziikséges, amelyre tekintettel a Biralé Bizottsag Elndke
hianypdtlasi felhivast kiildétt. A hianypétlasi felhivasban meghatarozott dokumentumok benyujtasanak
hatarideje 2026. aprilis 23. napjan 10:00 6ra volt. A hataridére az érintett ajanlattevé a hianypotlasi
kotelezettségének maradéktalanul eleget tett.

Ezt kovetden a Beck & Cat Kft. ajanlattevd vonatkozdsaban ismételt hianypotlasi felhivas elrendelése volt
szitkséges. A hianypotlasi felhivasban meghatarozott dokumentumok benytjtasanak hatarideje 2026. aprilis 24.
napjan 10:00 ora volt. A hataridére az érintett ajanlattevé a hianypotlasi kotelezettségének maradéktalanul nem
tett eleget tett az alabbiak szerint:

Ajanlatkérd a hidnypotlas keretében eldirta, hogy Ajanlattevé a felolvasélapon megajanlott 71 hénap szakmai
tapasztalat teljes korl alatdmasztasa érdekében egészitse ki a megajanlott szakember szakmai Snéletrajzat, és a
fennmaradé 14 hoénap tekintetében is mutasson be tovabbi projekteket. Ajanlattevé a hianypdtlas soran
benytjtott dokumentumban a szakmai tapasztalat dsszesitett mértékét 57 honapban hatarozta meg, azonban nem
nyujtott be tovabbi projektismertetést, és nem igazolta a felolvasdlapon tett 71 honapos megajanlast.

A benyujtott moédositott onéletrajz kizarélag a korabban bemutatott projektek idétartamanak atszamitasat
tartalmazza az &tfedések kiszlirésével, ugyanakkor nem poétolja a hidnyzd idészakra vonatkozo szakmai
tapasztalat bemutatasat. melyre tekintettel a Beck & Cat Kft. ajanlattevd ajanlata egyéb mddon nem felel meg az
ajanlati felhivasban és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a hatalyos jogszabalyokban foglalt
rendelkezéseknek, azaz az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen.



Ezt kovetSen Birdlo Bizottsag Elndke ismételten elvégezie az ajanlatok értékelését az alabbiak szerint:

1. részszempont: Egydsszegii netté ajanlati ar (silyszim: 70)

_Ajénlaievt’i __||EKR azonosité __||A_jénlamHUF_)_||P—m1tszér;"Sle()zotEnt ”
[Extreme-Park Komyezetépité Kft | EKR000338802026/2892 96 931 202 _ Jooo Jooo0 ]
Ezabé ¢ Tarsa Belsoépitészeti Kft. EKR000338802026/2932 104 159735 (931 |65142 _]‘
[FK SystemKft. |EKR000338802026/3052 (118391776 (8,19 57311 |
Wolf-FarkasKft. |[EKR000338802026/3044 | 120 474 952 805 56320 |‘
TERANKf. _|EKR000338802026/2924 |[121 982546 7.5 | 55604 |
\ZaFiR Kft. |EKR000338802026/2876 |[152 275 842 637 Jassy ]
2. részszempont: Tobblettapasztalat (siilyszam: 20) B -
I/_:jénlmevﬁ_ _||E_KR azonosito | Megajdnlas (hé); !_Pontszzim“Slilyozott p@
Extreme-Park Komyezetépits Kft | EKR000338802026/2892 |36 1000 J20000 |
Szabs és Tirsa Belsépitészeti Kft. EKR000338802026/2932 |36 1000 20000 |
[FK System Kft. _ [EXR000338802026/3052 |36 10,00 120000 _”
'Wolf-Farkas Kft. | EKR000338802026/3044 |36 1000 20000 ]
TERANKft. |EKR000338802026/2924 [36 1000  |20000 _j‘
ZaFiRKft. _|[EKR000338802026/2876 |[36 10,00 |20000 |

3. részszempont: Tobbletjotallas (stilyszam: 10)

iA_jénlattevc'i _| IE_KR azonosité ) ilMegaj anlas (ho) E’ontszéni!LS_lilyozott pont|
Extreme-Park Komyezetépité Kfl | EKR000338802026/2892 |36 10,00 [100,00 ]
[Szabé és Tarsa Belsoépitészeti Kft.[EKR000338802026/2932 |36 10,00 |[100,00 |
TERAN Kft. ' |EKR000338802026/2924 (24 [667 6667 |
|Wolf-Farkas Kft.  |[EXR000338802026/3044 |12 B33 3]
FK System Kft. |[EKR000338802026/3052 | 12 1333 3333 ]
|ZaFiR Kft. [EKR000338802026/2876 ||12 1333 3333 ]

Osszegezve az értékelés eredményét, az alabbi sorrend alakult ki a kozbeszerzési eljards 2. része

vonatkozasaban:

L [Extreme-Park Komyezetépits Kft | EKR000338802026/2892 100,00

e — = ) !
Helyezés_hA_jz’mlattevc") [EKR azonosit6 |I_Osszpontsz:imj
|

2. ]iSzab és Tarsa Belstépiteszeti Kft. EKR000338802026/2932 | 951 42

3. |TERANKf. ] _|EKR000338802026/2024 |[82291 |
4. |FK System Kft. |EKR000338802026/3052 806,44 |
5. ] Wolf-Farkas Kft. _|EKR000338802026/3044 |[796,53 |
6.  |zaFiRkR. |EKR000338802026/2876 | 678.92 |

Biralé Bizottsag Elnéke megdllapitotta, hogy a beny(jtott ajanlatok koziil az értékelés soran az elsé, azaz
az Extreme-Park Kornyezetépits Kft. Ajanlattev ajanlata tekintendd az értékelési szempont alapjan a

legkedvezObb ajanlatnak jelen kdzbeszerzési eljards 1. része vonatkozasaban.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas V1.3. pontjdban eléirta, hogy a targyi kizbeszerzési eljarasban alkalmazza a
Kbt. 81. § (5) bekezdésében foglaltakat. A Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan Ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési
eljdras 1. része vonatkozasaban az ajanlatok értékelését kovetden az elsd, azaz az Extreme-Park Kornyezetépitd
Kft. (Székhelye: 2890 Tata, Faller Jen utca 20.) Ajanlattevé tekintetében folytatja az ajanlatok biralatat.



Ajanlatkérd a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet szerint a kizard okok hianyat a rendelkezésre all6 elektronikus
nyilvantartasokbol ellendrizte és megéllapitotta, hogy az értékelés szerint elsé helyen rangsorolt ajanlattevé nem
all az ellendrzési kotelezettséggel érintett kizard okok hatalya alatt. A lekérdezéseket Ajanlatkérd dokumentalta.

A Birald Bizottsag Elntke megallapitotta, hogy az értékelés szerint az ajanlatok aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatast, illetve aranytalan kételezettségvallalasokat nem tartalmazott.

Az értékelés szerint elsd helyen rangsorolt ajanlat szamitasi hibat nem tartalmazott.

Az Extreme-Park Kornyezetépité Kft. Ajanlattevd ajanlata tekintetében hidnypotlasi felhivasa valt
sziikségessé, minek okan Ajanlatkérd a Kbt. 71. § rendelkezései szerinti hidnypdtlasi felhivast kuldott.

A hidnypétlas teljesitésének hatarideje 2026. aprilis 21. 10.00 6ra volt. Ezen hataridére az Extreme-Park
Kdrnyezetépitd Kft. Ajanlattevé hidnypdtlasi kotelezettségét maradéktalanul teljesitette.

Biralé Bizottsag Elnoke megéallapitotta, hogy az ajanlatok értékelését kovetden az els6, azaz az Extreme-Park
Kornyezetépitd Kft. az ajanlatdban benyujtotta a kizdré okok fenn nem 4allasat és az alkalmassagi
kovetelmények teljesiilését igazold dokumentumokat, amelyek alapjan az ajanlat érvényes.

2, rész - Parkol6 épités vizvezeték kivaltassal

Biralé Bizottsag Elndke a beérkezett ajanlatok értékelését az alabbiak szerint végezte el.

1. részszempont: Egvosszegil nettd ajanlati ar (silyszam: 70)

Ajénlattevé |EKR azonosité |Ajanlati 4r (HUF) [Pontszém|[Stlyozott pont]
Extreme-Park Kornyezetépité Kft |[EKR000338802026/2900 |[59 499 639 10,00 700,00 |
UTEPPARK Kft. - - ' |EKR000338802026/2964 (63866 796 932 [652,13

[Szab és Térsa Belsoepitészeti Kft EKR000338802026/2940 (63 899 849 931 651,80 |
[EK: System Kft. . |IEKR000338802026/3036 |67 695.120 879 . |l615.25 ]
|Veértes UtKft. ~ |[EKR000338802026/2908 |69 841 825 852 596,34 |
Beck & CatKft. |EKR000338802026/2988 73 226 185 813 |5568,78 |
|Wolf-Farkas Kft. ~ |[EKR000338802026/3068 |[104 621 529 569 139810 |

2. részszempont: Tobblettapasztalat (sulyszam: 20)

Hmlatt_evfi_ l HEKR azonosité |'_Megaj 4nlas (hé) Pontszdm [’:S_l'liyozott M“
Beck & CatKft. |EKR000338802026/2988 |[71 10,00 1200,00 |
'UTEPPARK Kft. |EKR000338802026/2964 |36 ~ J1000 20000
Wolf-Farkas Kft. | [EKR000338802026/3068 [36 10,00 200,00 |
FK System Kft. B |EKR000338802026/3036 |36 10,00 200,00 |
[Extreme-Park Kornyezetépit Kft |[EKR000338802026/2900 |36 10,00 200,00 ]
Vertes-UtKft. | EKR000338802026/2908 |36 ~ [10,00 200,00 |
Szab és Tarsa Belséépitészeti Kft. EKR000338802026/2940 |36 1000 20000 |

3. részszempont: Tébbletjétallas (sulyszam: 10)

Ajanlattevé ~ |EKR azonosité | Megajénlas (hé) |P0ntszém| _-SI'llyOZOtt pont]
UTEPPARK Kfft. ) | EKR000338802026/2964 |36 10,00 1[100,00
Extreme-Park Kornyezetépité Kft | EKR000338802026/2900 |36 (10,00 [[100.00 ]
|Szabo és Tarsa Belséépitészeti K1t EKR000338802026/2940 |[36 10,00 ]100,00

Beck & Cat Kft. | EKR000338802026/2988 |24 667 66,67 |
| Vértes-Ut Kft, | EKR000338802026/2908 |24 6,67 166,67 |

WolfFarkasKft. | EKR000338802026/3068 |12 333 3333 |




|Ajanlattevé ||“§JKR azonosité !iMegajénlés (hé)i”PontszémHSlEyozott pont
|FK System Kft. | [EKR000338802026/3036 |12 1333 3333 |

Osszegezve az értékelés eredményét, az aldbbi sorrend alakult ki a kozbeszerzési eljaras 2. része
vonatkozasaban:

%,Hﬁygzés_'!Ajénlattevﬁ J@ISR azonosito - ,lf)sszp(_)ntszémi
I |[Extreme-Park Komyezetépitd Kft |EKR000338802026/2900 |1000.00 |
2, |UTEPPARK Kft. | [EKR000338802026/2964 [[952,13 |
3. |[Szabo és Tarsa Belsoepitészeti Kft.[EKR000338802026/2040 |951.80 |
4. [vertesUtkf  [EKR000338802026/2988 [86301 |
5. |[FK System Kf. | [EKR000338802026/2908 [848,58 |
6. |Beck & Cat Kft. _ | EKR000338802026/3036 (835,45 ]
7. ||Wolf-Farkas Kft. |IEKR000338802026/3068 [631,43 |

A Biralé Bizottsag Elndke az ajanlatok ellendrzését az ajanlattevék altal ajanlatuk részeként benyujtott drazott
koltségvetések vizsgalataval kezdte meg. A vizsgalat sorén a Birdld Bizottsag Elndke megallapitotta, hogy az
ajanlatkérd eldirdsainak megfeleléen valamennyi ajanlattevd benyijtotta az drazott koltségvetést mind .xls, mind
.pdf formatumban. ‘

Ezt kdvetden a Birdlo Bizottsag Elndke az ellendrzést az ajanlattevék 4ltal benyujtott szakmai &néletrajzok
vizsgalatival folytatta. A vizsgalat eredményeként a Birald Bizottsag Elndke megéallapitotta, hogy a Beck & Cat
Kft., valamint a WF Epitdipari és Szolgaltaté Kft. ajanlattevdk vonatkozasaban hianypétlas elrendelése
szitkséges, amelyre tekintettel a Biralo Bizottsag Elndke hidnypotlasi felhivast kiildott. A hidnypétlasi
felhivasban meghatarozott dokumentumok benyujtasanak hatérideje 2026. 4prilis 23. napjan 10:00 6ra volt. A
hataridére valamennyi érintett ajanlattevé a hianypatlasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett.

Ezt kovetden a Beck & Cat Kft. ajanlattevé vonatkozasiban ismételt hidnypotlasi felhivas elrendelése volt
sziikséges. A hianypétlasi felhivasban meghatarozott dokumentumok benyujtasanak hatarideje 2026. 4prilis 24.
napjan 10:00 o6ra volt. A hataridére az érintett ajénlattevé a hianypétlasi kotelezettségének maradéktalanul nem
tett eleget tett az alabbiak szerint:

Ajanlatkérd a hianypotlas keretében eléirta, hogy Ajanlattevo a felolvas6lapon megajanlott 71 honap szakmai
tapasztalat teljes koril aldtimasztdsa érdekében egészitse ki a megajanlott szakember szakmai onéletrajzat, és a
fennmaradé 14 honap tekintetében is mutasson be tovabbi projekteket. Ajanlattevé a hidnypotlas sorén
benyujtott dokumentumban a szakmai tapasztalat dsszesitett mértékét 57 hénapban hatdrozta meg, azonban nem
nyujtott be tovabbi projektismertetést, és nem igazolta a felolvasélapon tett 71 hénapos megajanlast.

A benyujtott médositott .6néletrajz kizarélag a korabban bemutatott projektek idétartaméanak atszamitasat
tartalmazza az é4tfedések kisziirésével, ugyanakkor nem pdtolja a hianyzé iddszakra vonatkozd szakmai
tapasztalat bemutatasat, melyre tekintettel a Beck & Cat Kft. ajénlattevé ajanlata egy€éb médon nem felel meg az
ajanlati felhivasban és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a -hatalyos jogszabalyokban foglalt
rendelkezéseknek, azaz az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen.

Ezt kvetSen Birdlo Bizottsag ElnSke ismételten elvégezte az ajanlatok értékelését az alibbiak szerint:

1. részszempont: EgyGsszegii netto ajanlati 4r (silyszam: 70)

| Ajanlattevd ||EKR azonosito _|l.Ajé-nlati ar -(HUF; |£0ntsz_;i£]_ @ozott po?t!
[Extreme-Park Komyezetépito Kft |[EKR000338802026/2900 | 59 499 639 10,00 700,00 |
'UTEPPARK Kft. |EKR000338802026/2964 |63 866 796 932 [652.13 j‘
Szab6 és Térsa Bels6épitészeti Kft| EKR000338802026/2940 |63 899 849|931 |651.80 |
FK System Kift. |EKR000338802026/3036 /67 695 120 879 1525

852 596,34

|Vertes-Ut K. | IEKR000338802026/2908 |69 841825 | ]

Wolf-Farkas Kft. |EKR000338802026/3068 [104 621529 | 569 398,10




2. részszempont: Tébblettapasztalat (salyszam: 20)

‘|Ajanlattevé _HEKR azonosité | Megajanlas (h6)| Pontszdm Stilyozott -pont'_'
[UTEPPARK Kft. |EKR000338802026/2964 |36 ~ Jl10,00  ]200.00
|Wolf-Farkas Kft. |[EKR000338802026/3068 | 36 1000 ]]200.00 |
FK System Kft.  |EKR000338802026/3036 |36 1000 J20000 ]
|Extreme-Park Komyezetépits Kft | EKR000338802026/2900 |36 110,00 [200,00 |
Vértes-Ut Kft.  |EKR000338802026/2908 |36 [10.00  [20000 |
|Szabo és Tarsa Belsdépitészeti Kft. EKR000338802026/2940 [[36 10,00 ]200,00 |

3. részszempont: Tébbletjétillds (siilyszdm: 10)

IAjénlattevii o | EKR azonosito - |Megajénlés (hé)'|Pontszéni||Sl’llyozott_pont]
'UTEPPARK Kft. | EKR000338802026/2964 |[36 l1000  [10000 |
|Extreme-Park Koryezetépits Kft |[EKR000338802026/2900 |[36 1000 (10000
|Szabo és Térsa Belséépitészeti Kt EKR000338802026/2940 |[36 10,00 (10000
Vértes-Ut Kft. ~ |EKR000338802026/2008 |24 l6.67 66,67

Wolf-Farkas Kft. ~ |EKR000338802026/3068 |12 1333 13333 ]

|FK System Kft.

© |[EKR000338802026/3036 |12

333 3333

Osszegezve az értékelés eredményét, az aldbbi sorrend alakult ki a kozbeszerzési eljaras 2. része
vonatkozasaban:

Helyezés|Ajanlattevd  |EKRazonosité|Osszpontszim|
1. | Extreme-Park Kornyezetépité Kft |EKR000338802026/2900 |[1000.00 |
2. | UTEPPARK Kft.  |[EKR000338802026/2964 952,13 |
3. |[Szabo és Tarsa Belssépitészeti Kft][EKR000338802026/2940 951,80 |
4. |Veértes-Utkft.  |EKR000338802026/2988 863,01 ]

| EKR000338802026/2908 | 848,58
~ |EKR000338802026/3068 |/631,43

s. |FK System Kft.
6. | Wolf-Farkas Kft.

Birdlé Bizottsag Elndke megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlatok koziil az ériékelés soran az els6, azaz az
Extreme-Park Kornyezetépité Kft. Ajanlattevd ajanlata tekintendd az értékelési szempont alapjan a
legkedvezObb ajanlatnak jelen kozbeszerzési eljaras 2. része vonatkozasaban.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas V1.3, pontjaban el6irta, hogy a targyi kozbeszerzési eljarasban alkalmazza a
Kbt. 81. § (5) bekezdésében foglaltakat. A Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan Ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési
cliaras 2. része vonatkozdsdban az ajanlatok értékelését kovetden az elsd, azaz az Extreme-Park
Kornyezetépité Kft. Ajanlattevo tekintetében folytatja az ajanlatok biralatat.

Ajanlatkérd a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet szerint a kizaro okok hidnyat a rendelkezésre 4l elektronikus
nyilvantartasokbol ellendrizte és megéllapitotta, hogy az értékelés szerint elsd helyen rangsorolt ajanlattevé nem

all az ellendrzési kotelezettséggel érintett kizard okok hatélya alatt. A lekérdezéseket Ajanlatkérd dokumentalta.

A Biral¢ Bizottsag Elndke megallapitotta, hogy az értékelés szerint az ajanlatok aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatast, illetve aranytalan kotelezettségvallalasokat nem tartalmazott.

Az értékelés szerint elsd helyen rangsorolt ajanlat szamitasi hibat nem tartalmazott.

Az Extreme-Park Kornyezetépité Kft. Ajanlattevé ajanlata tekintetében hianypotlasi felhivasa valt
sziikségessé, minek okan Ajanlatkérd a Kbt. 71. § rendelkezései szerinti hidnypotlasi felhivast kiildott.



A hianypotlas teljesitésének hatarideje 2026, aprilis 21. 10.00 6ra volt. Ezen hataridére az Extreme-Park
Kornyezetépitd Kft. Ajanlattevé hianypotlési kotelezettségét maradéktalanul teljesitette.

Biralo Bizottsag Elndke megallapitotta, hogy az ajanlatok értékelését kovetden az elsd, azaz az Extreme-Park
Kornyezetépité Kft. az ajanlatdban benydjtotta a kizard okok fenn nem allasat és az alkalmassagi
kovetelmények teljesiilését igazolé dokumentumokat, amelyek alapjan az ajanlat érvényes.

A Bizottsag a Kbt. 70.§ (1) bekezdése szerint elvégzett birélat eredményeként az alabbiakat allapitotta meg,
4. Legjobb ar-érték aranyu érvényes ajinlat
1. rész - Pavilonsor és kiszolgilo épiilet épitése

Ajanlattevé neve: Extreme-Park Kornyezetépits Kft.
Székhelye: 2890 Tata, Faller Jené utca 20.

Az értékelési pontszamok alapjan, a legjobb ar-érték aranyu érvényes ajanlatot az Extreme-Park
Kornyezetépité Kft. (Székhelye: 2890 Tata, Faller Jend utca 20.) Ajanlattevé nydjtotta be.

Ajénlattevé érvényes ajanlatot tett és egyben alkalmas a szerzédés teljesitésére a kozbeszerzési eljaras
vonatkozasdban tekintettel arra, hogy az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban eldirt feltételeknek. Ajénlattevd hianypotlasi kotelezettségét
maradéktalanul teljesitette, az ajanlattevd vonatkozasaban kizaré ok nem all fenn. Birald Bizottsag Elndke
megdllapitotta, hogy ajanlattevé az alkalmassag igazoldsara szolgalé dokumentumokat az ajanlat részeként
hianytalanul benytjtotta.

2. rész - Parkolé épités vizvezeték kiviltissal

Ajanlattevd neve: Extreme-Park Kornyezetépité Kft.
Székhelye: 2890 Tata, Faller Jend utca 20.

Az értékelési pontszamok alapjan, a legjobb &r-érték aranyd érvényes ajanlatot az Extreme-Park
Kornyezetépité Kft. (Székhelye: 2890 Tata, Faller Jend utca 20.) Ajénlattevd nyujtotta be.

Ajénlattevd érvényes ajanlatot tett és egyben alkalmas a szerzédés teljesitésére a kozbeszerzési eljaras
vonatkozasaban tekintettel arra, hogy az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban el8irt feltételeknek. Ajénlattevd hianypotlasi kotelezettségét
maradéktalanul teljesitette, az ajanlattevd vonatkozasaban kizaré ok nem 4ll fenn. Birdlo Bizottsag Elncke
megallapitotta, hogy ajanlattevé az alkalmassdg igazolaséra szolgalé dokumentumokat az ajanlat részeként
hianytalanul benytijtotta.

5. A targyi kdzbeszerzési eljarasban érvénytelen ajanlat
1. rész - Pavilonsor és kiszolgal6 épiilet épitése

Ajanlattevd neve: Beck & Cat Kft.
Székhely: 2840 Oroszlany, Szent Borbala ut 7.

Ajéanlattevé a hianypotlasi kotelezettségét a rendelkezésre 4ll6 hataridében maradéktalanul nem teljesitette és a
nem poétolt hidnyok vonatkozasaban a Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan ismételt hianypotlas kikildésének nincs
helye, minek okan ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen.

2. rész - Parkolé épités vizvezeték kiviltassal

Ajanlattevd neve: Beck & Cat Kft.
Székhely: 2840 Oroszlany, Szent Borbala ut 7.

Ajanlattevo a hianypotlasi kotelezettségét a rendelkezésre all6 hataridében maradéktalanul nem teljesitette és a
nem pétolt hidnyok vonatkozasaban a Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan ismételt hidanypotlas kikiildésének nincs
helye, minek okan ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen.



6. A rendelkezésre all6 fedezet ismertetése

Ajanlatkéré képviselGje. a végleges ajanlatok bontasat megel6zden. a bontasi eljaras soran ismertette a
rendelkezésre all6 anyagi fedezet mértékét:

A rész neve és szama: Pavilonsor és kiszoledld épiilet épitése 1
Rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet §sszeg: nettd 115361832 HUF

A rész neve és szama: Parkolo épités vizvezeték kivaltissal 2
Rendelkezésre all6 anyagi fedezet Gsszeg: nettd 74212662 HUF

A Biralé Bizottsdg Elndke megéllapitotta tovabba, hogy az 1. &s 2. rész esetében a legjobb ar-érték aranyt
tartalmazo nyertes ajanlat az Ajanlatkéro rendelkezésére allo fedezetet nem haladta meg.

7. Eljarasi déntésekre vonatkozé javaslatok

7.1. A Biralé Bizottsig Elndke egyhangilag javasolja Déntéshozonak annak megillapitisit, hogy a
kozbeszerzési eljaras 1. része eredményes.

7.2. ABirilé Bizottsig Elnoke egyhangiilag javasolja Dontéshozonak a jelen kdzbeszerzési eljards 1. része
vonatkozdsiban Extreme-Park Kornyezetépité Kft. (Székhelye: 2890 Tata, Faller Jené utea 20.)
Ajanlattevé nyertes ajanlattevoként valé kihirdetését, tekintettel arra, hogy az ‘értékelési szempontok
szerinti biralat eredményeként a legmagasabb &sszpontszimot eléré érvényes ajanlatot tette a
kozbeszerzési eljaras 1. része tekintetében. Ajanlattevé alkalmas a szerzodés teljesitésére, mivel az
ajanlattevd altal benyajtott ajanlat és a kizaro okokra, tovabba a benyiijtott igazoldsok és nyilatkozatok
vizsgdlata -alapjan megfelel az ajanlati felhivdsban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabilyokban eléirt feltételeknek, tovabba az ajanlattevé vonatkozdsiban kizaré ok nem all fenn.
-Ajanlattevé hianypotlasi. kotelezettségét maradéktalanul teljesitette. Birdlo Bizottsig Elnéke
megallapitotta, hogy ajanlattevé az alkalmassag igazolisara szolgdlé dokumentumokat az ajinlat
részeként hianytalanul benytjtotta.

7.3. A Biralé Bizottsig Elnoke egyhangiilag javasolja Dontéshozénak annak a megdllapitasat, hogy a jelen
kozbeszerzési eljards 1. része vonatkozasiban a Beck & Cat Kft. (Székhelye: 2840 Oroszliny, Szent
Borbila it 7.) Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, mivel az ajanlattevé altal benyijtott ajaniat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

7.4. A Biralé Bizottsag Elnoke egyhangilag javasolja Dontéshozénak annak megallapitdsit, hogy a
kozbeszerzési eljaras 2. része eredményes.

7.5. A Biralé Bizottsig Elndke egyhangiilag javasolja Déntéshozonak a jelen kizbeszerzési eljards 2. része
vonatkozdsiban Extreme-Park Kornyezetépitd Kft. (Székhelye: 2890 Tata, Faller Jendé utca 20.)
Ajanlattevé nyertes ajanlattevoként valé kihirdetését, tekintettel arra, hogy az ajanlatok elbirdlasi
szempontja szerint Ajanlattevé nyijtotta be a legmagasabb 6sszpontszamot eléré érvényes ajanlatot a
kozbeszerzési eljaras 2. része tekintetében. Ajanlattevé alkalmas a szerzddés teljesitésére, mivel az
ajanlattevd altal benyijtott ajanlat és a kizaré okokra, tovabba a benyuajtott igazoliasok és nyilatkozatok
vizsgdlata alapjin megfelel az ajinlati felhivdsban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban eléirt feltételeknek, tovabba az ajanlattevé vonatkozasiban kizaré ok nem all fenn.
Ajanlattevd hidnypotlasi kotelezettségét maradéktalanul teljesitette. Biralo Bizottsag Elnoke
megillapitotta, hogy ajanlattevé az alkalmassag igazoliasara szolgalé dokumentumokat az ajanlat
részeként hianytalanul benydjtotta,

7.6. A Birilé Bizottsig Elnoke egyhangulag javasolja Déntéshozénak annak a megallapitasat, hogy a jelen
kozbeszerzési eljaras 2. része vonatkozasiban a Beck & Cat Kft. (Székhelye: 2840 Oroszliny, Szent
Borbala ut 7.) Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, mivel az ajanlattevé altal benyiijtott ajinlat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan egyéb médon nem felel meg az ajinlati felhivasban és a kizbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,



7.7. A Birilé Bizottsiag Elndke egyhangiilag javasolja Dontéshozénak, hogy jelen kozbeszerzési eljaris
egyetlen része vonatkozdsaban se dllapitson meg masodik helyezettet.

Kisbér, 2026. aprilis ho 24. nap

Biral6 Bizottsag Elndke



